S

o

What Is Death?

LESSON 5



2 Ambassador College Correspondence Course Lesson §

WM OUR

STUDENTS SAY

“I am a student enrolled in the Ambassador
College Correspondence Course. As an instruc-
tor in the United States Army, and a writer of
programmed instructional texts, I have yet to
come upon a course as unique, interesting, and
well planned. Your method of letting the stu-
dents go to the original ‘source book’, the Bible,
and answer the questions themselves is fabu-
lously effective. I have received the first 4 les-
sons of your course, and want to thank you
with the sincerest of appreciation for making
available this fine course.”

— Stanley S., Coionial Heights, Virginia

“I have to agree with you when you always
say that one should open the Bible to every
scripture mentioned to prove whether it is true.
I even used several translations for some scrip-
tures because I could not believe that the Bible
said the exact opposite from what I had learned,
and come to believe. I also have to admit that
I don’t know of another correspondence course
which covers the Bible so thoroughly. My
prayer and wishes are that many more will come
to the knowledge of the truth through the study
of your correspondence course.”

— Student, Bayreuth, Germany

“Thank you for all the literature you have
sent me. It has been a real blessing. I am enjoy-
ing your Bible study course so much. I, like
many people, have much unfounded tradition to
cast aside, but I am willing to learn what God’s

Word has to say. I thank God that there still

are men willing to preach His Word instead of
man’s tradition and man’s ideas of what they
want to hear.”

— Mrs. E. W., Kirksville, Missouri

“The material covered thus far in your
correspondence course has been beyond any of
my remotest expectations. First, let me say I
have spent 20 years in study and Bible research.
Being as honest as I know how, my knowledge
leaves much to be desired. As a minister in one
of our larger denominations, I often teach classes
of Biblical studies. However, I have read, and
I might add, enjoyed your booklets and your
much-up-to-date magazines, The PLAIN TRUTH
and Tomorrow’s WogrLD. Occasionally I pick
up and am able to listen to your radio broad-
casts. They are always inspiring.”

— Patrick 0., Jackson, Tennessee
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Is the grave really the end of
it all? Or does life continue at
some other unspecified loca-
tion? Theologians and scientists offer traditionally vague an-
swers, or else assume it is impossible to know. Even though it has
become fashionable to claim there are no absolutes, this lesson
gives the absolute, concrete truth — from the Bible! Here are the
answers to the agonizing questions about death which have puz-
zled mankind for millennia.
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HVAD ER | GRUNDEN MENNESKET?

Er mennesket en udedelig sjeel i et fysisk legeme? Er deden
adskillelsen af legeme og sjeel? Hvad sker der VIRKELIG
med et menneske nar det der? Disse sporgsmal har
menneskeheden spekuleret pa i tusinder af ar. Studér de
overraskende SVAR i denne dafsierende lektion!

ODEN er en realitet!
D Selv om mange helst vil skubbe det fra

sig for at undgd at tenke over det, er
doden en realitet. Den er en uundgéelig folge
af at veaere i live!

Religiose mennesker forestiller sig ofte deden
som det uundgielige endelige styrt ind i det
ukendte — ind i den ,naste verden” med dens
himmel, helvede eller skersild.

Hvad er det vi kalder liv og pgp? Er det ikke
ved at vare pd tide at vi finder ud af hvad

mennesket virkelig R og hvilket hdb — om
overhovedet noget — der er om et liv efter
doden?

Har vi en udedelig sjeel?

Oldtidens filosoffer udbredte den lere at
mennesket dybest set er en udodelig, andelig
,»sjel” 1 et midlertidigt kodeligt legeme — og at
det virkelige menneske ikke er legemet, men en
usynlig, ulegemlig ,,udedelig sj=l” som tenker,
horer og ser og som lever videre i1 evig be-
vidsthed.

Ifolge spekulationer i oldtiden forlader sjzlen
legemet ved deden og begiver sig til ukendte
regioner, muligvis paradis eller et sted hvor den
bliver straffet. Legemet ender, som det ganske
rigtigt konstateredes, i graven.

Nogle af gstens filosoffer forestillede sig at de
bortgangnes sjeele efter deden overfores til andre
legemer, og lever som dyr, fugle, slanger, ja endda
treeer og myg — eller méaske som mennesker.
Denne leere, der kaldes ,sjeelevandring” eller
,reinkarnation,” er igen ved at blive populser.

Men hvad er grundlaget for sddanne opfat-
telser? Kommer de fra bibelsk 4benbaring? Hvor
kom de egentlig fra? Hvorfra fik de bekendende
kristne kirker deres nuvserende leere om sjezelens
udodelighed?

Overvej denne uforbeholdne udtalelse i Jewish
Encyclopedia: ,Den opfattelse at sjzlen fort-
setter sin eksistens efter legemets oplesning” —
efter deden — ,er et sporgsmal om filosofisk
eller teologisk spekulation snarere end om
ganske almindelig tro, og findes folgelig in-
tetsteds t Den hellige Skrift” (artiklen ,,Immor-

tality of the Soul,” vor fremhavning overalt i
denne lektion).

En arv fra den for-kristhne verden

Samme artikel fortsetter: ,, Troen pad sjelens
udodelighed kom til jederne gennem kontakt
med gresk tenkning og hovedsagelig med filo-
soffen Platon, som var denne idés vigtigste
forkeemper. Platon fik sine ideer fra de orfiske
og eleusinske mysterier der var en meerkelig
blanding af babyloniske og agyptiske opfattel-
ser.”

Leren om sjzlens udedelighed kom ifelge
dette ansete leksikon fra den for-kristne verdens
graeske filosoffer der modtog den fra det heden-
ske Aigypten og Babylon!

Bemerk hvad Herodot, den bergomte greeske
historiker som levede i det femte drhundrede for
Kristus, indremmede: ,,Zgypterne...ere ogsd
de forste, der have fremsat den lere, at men-
neskets sjeel er udodelig....Denne lere have
nogle af hellenerne optaget, som om den var
deres egen, nogle for, andre senere” (Euterpé,
kap. 123).

Det var grekeren Sokrates der rejste til
Hgypten og radfgrte sig med egypterne om
denne lzre. Efter at vare kommet tilbage til
Graekenland videregav han sine synspunkter til
Platon, hans bereomteste elev. Sammenlign kir-
kernes nutidige lere med hvad Platon skrev i
sin bog, Phaidon:

,»Sjeelen, hvis uadskillelige egenskab er liv, vil
aldrig boje sig for livets modsatning, deden.
Siledes indser man at sjelen er udedelig, og hvis
udedelig, da uforgengelig.... Tror vi at der
findes noget sddant som deden? Afgjort. Og er
dette andet end adskillelsen af sjzl og legeme?
Og at do er at opnd denne adskillelse, hvor
sjelen eksisterer selvstendigt og adskilt fra
legemet, og legemet er adskilt fra sjelen. Det er
doden . ... Doden er blot adskillelsen af sjzl og
legeme.”

Dette lyder nzsten som det, kirkerne normalt
leerer, gor det ikke?

De har sikkert lert at denne doktrin var
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fuldstendig kristen. Og De har utvivisomt an-
taget at den kommer direkte fra Bibelen — men
det gor den ikke, som De selv kan se.

Efter Platon kom Aristoteles der videreforte
teorien. Derpd populariserede digteren Virgil
(70-19 £.Kr.) den overalt i den romerske verden.

Men hvordan blev en sddan opfattelse til en
fundamental leresatning for storstedelen af dem
der kalder sig kristne?

Senere kaldet , /kristen’’

Indferelsen af denne populere overtro i kir-
kerne var en gradvis proces der varede &r-
hundreder. De tidlige ,kirkefdre” stod split-
tede angdende dette emne. S4 sent som 160
e.Kr. skrev Justinus, filosoffen der nu bekendte
sig til kristendommen:

,»Men vor Jesus Kristus som blev korsfaestet,
som dode, og som er opfaret til himmelen, her-
sker; og gennem det som af apostlene blev of-
fentliggjort i Hans navn blandt alle folkeslag
tilbydes der glade for dem som forventer den
udedelighed Han lovede” (Ante-Nicene Fathers,
bd. I, s. 176). Mange af de tidlige katolikker var
faktisk klar over at de ikke allerede havde udo-
delighed. Det var noget de endnu forventede at
modtage.

Origenes, en tidlig katolsk lerer i Alexandria
i HAgypten, knyttede Platons spekulationer
sammen med visse dele af Bibelen og kaldte sin
filosofi ny-platonismen. Her er hvad Origenes
skrev omkring 200 e.Kr.: ,Sjzle er udedelige,
ligesom Gud selv er evig og udgdelig”! Han hav-
dede &bent at han var en sand ,,platoniker der
troede pé sjzlens udodelighed” (Ante-Nicene
Fathers, bd. 1V, s. 314, 402).

En anden indflydelserig leerer der levede ved
slutningen af det andet &rhundrede var Tertul-
lian fra det fonikiske Nordafrika. Han skrev:
,For visse ting ved vi af naturen: sjzlens ude-
delighed havdes for eksempel af mange .... Jeg
kan derfor benytte mig af Platons anskuelse idet
han erklerer: ,ENHVER SJZL ER UDGDELIG
(ibid., bd. III, s. 547).

Og séledes medvirkede disse indflydelsesrige
meands personlige meninger til at udforme hele
den bekendende kristne verdens tankning.

Men sa sent som pa Konstantins tid fordemte
nogle f4 katolske skribenter og l=rere foran-
dringen af dogmet fra Kristi lere til Platons.
Her er Arnobius’ modforestillinger mod dem der
lod sig ,,rive med af den urimelige pastand at
sjele er udedelige.... Vil I aflegge jeres szd-
vanlige arrogance, o mennesker, der pakalder
Gud som jeres fader, og haevder at I er udadelige
ligesom Han?” (ibid., bd. VI, s. 440.)

Efter kejser Konstantin der tvang hele
Romerriget til at acceptere én og samme tro —
,helliggjorde” Augustin (en skribent af nord-
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afrikansk afstamning) leren om sjzlens ude-
delighed i sin bog De civitate Dei (Om Guds
Stat). Senere fremstod andre skribenter som
under indflydelse af Platon, Aristoteles og Virgil
dominerede vestens ,kristne” teologiske filosofi
i begyndelsen af middelalderen. o

Thomas Aquinas (1225-1274), den italienske,
skolastiker og teolog, stemplede permanent
leren om sjzlens udedelighed pi& den beken-
dende kristne verden. Halvtreds ar senere skrev
Dante Alighieri det overmade beromte digt,
Den guddommelige komedie, i hvilket han for
den brede befolkning beskrev sin fantasifulde
opfattelse af helvede, skarsild og paradis — der
lige siden er blevet accepteret i vide kredse.

Tkke alene blev denne lere til et religiost
dogme i middelalderen, men enhver som for-
kastede den blev stemplet som keatter!

Til sidst gennemtvunget
med magt

Umiddelbart for reformationen udstedtes
dette dekret ved Lateran-konciliet 1 1513:

,;Da nogle med hensyn til den fornuftige sjals
natur har vovet at pasta at den er dedelig, for-
dommer vi og erklaerer som fortabt, med det
hellige konciliums samtykke, alle dem der
pastar at den intellektuelle sjzl er dedelig, idet
sjeelen ifeolge pave Clemens Vs kanon, er. .. ude-
delig. .. og vi dekreterer at alle der tilslutter sig
lignende fejlagtige péastande ma undgds og
straffes som keettere.”

Det betgd at enhver der udbredte sandheden
skulle overgives til myndighederne for at blive
straffet. Og straffen var i reglen hérd!

Det oprindelige protestantiske
synspunkt

Under reformationen forsggte visse tidlige
protestanter at slippe af med leren om sjzlens
udedelighed. Martin Luther erklarede at Bibe-
len ikke lerte at sjzlen var udedelig (Defense,
paragraf 27). ,Luther mente at sjzlen dede
sammen med legemet og at Gud 1 tiden herefter
ville oprejse dem begge” (Historical View, s.
344).

Hvor forskellige Luthers forste leresetninger
var fra vore dages protestantiske doktriner! Her
er Luthers egne ord, som han udtrykte sig om-
kring ar 1522:

,Det er efter min mening sandsynligt at de
dede med kun meget f4 undtagelser sover i
fuldsteendig ubevidsthed indtil dommens dag....
Med hvilken autoritet kan man sige at de dedes
sjele ikke sover ... pd samme mdade som de
levende i dyb segvn tilbringer tidsrummet fra de
leegger sig om aftenen til de star op om
morgenen?”’ (Fra Michelets Life of Luther, Bohns
udgave, s. 133.)
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Luthers oprindelige leere har altid sat prote-
stantiske teologer i forlegenhed — mend der
siden har genoptaget de gamle @gypteres og
grakeres lare.

William Tyndale, der trykte det forste Ny
Testamente pa engelsk og som var en af reforma-
torerne, skrev: , Ved at henvise bortgdede sjxle
til himmelen, helvede eller skersilden, tilintet-
gor man de argumenter hvormed Kristus og
Paulus beviser opstandelsen.... Den sande tro
péviser opstandelsen; de hedenske filosoffer der
benzgter denne, hevder at sjzlene lever for
evigt.... Hvis sjzlene er i himmelen, sig mig
da hvilket formal der er med opstandelsen?”

Et interessant spergsmédl — ikke sandt?

De protestantiske reformatorer fandt at folk
var uvillige til at forandre trossztninger. Gradvis
gav reformatorerne selv efter for den populere
tradition — en tradition der har sine redder i

Hvad er i grunden mennesket? 5

hedensk filosofi og spekulation! De fleste kirke-
gengere i dag tror da pa leren om sjzlens ude-
delighed, fordi de uden at stille speorgsmal
simpelt hen har accepteret de spekulationer der
er blevet overleveret dem fra oldtidens hedenske
filosoffer!

Apostlen Paulus skrev om netop denne form
for spekulation: ,,Tag jer i agt, at ikke nogen
skal fange jer ved verdslig visdom og tomt
bedrag, som stotter sig pad menneskers overle-
vering og verdens ,magter,” ” — fundamentale
begreber — ,,ikke pd Kristus” (Kol. 2,8).

Bibelen er, som vi snart skal se, IKKE kilden
til den udbredte tro pd sjzlens udedelighed.
Hvor overraskende det end kan synes for nogle,
leerer Bibelen klart at mennesket er dadeligt —
fysisk — kodeligt — af stovet. Og nar det dor,
bliver det igen til stov. Lad os sld op i Bibelen
og BEVISE hvad den virkelig siger!

LEKTION 5

Har videnskaben svaret?

Er mennesket en udedelig sjel i et fysisk
legeme? Hvad siger videnskaben om dette?

Absolut intet som stotter en sddan anskuelse!

Videnskaben kan simpelt hen ikke pduvise
eksistensen af en udoedelig sjel. Videnskaben
beskaftiger sig kun med fysiske, materielle sub-
stanser og deres adferd — fysisk stof og energi.
Den moderne videnskab er begrenset til udeluk-
kende at beskeftige sig med det FYSISKE, det der
har veegt og sterrelse og som kan opfattes af de
fem sanser.

Det éndelige ligger fuldstendig uden for den
fysiske videnskabs omride og kan derfor ikke
underkastes den ,,videnskabelige metode.” Vi-
denskaben kan ikke mdle — og kan derfor ikke
afslere — liv adskilt fra stof. Og derfor er alt
hvad mennesket kan vide (ndr vi ser bort fra
guddommelig &benbaring) materielt. Men hvad
videnskaben har konstateret kan ikke desto
mindre hjelpe os uméideligt til at forstd men-
neskets opbygning.

Videnskaben har opdaget at alt levende stof
i dets simpleste form er protoplasma — en sub-
stans der udger cellernes ,levende stof” hos
bdde planter og dyr, sivel som hos mennesker.

Dette vides ogsd med sikkerhed: at individer
der dede pa operationsbordet og som hurtigt
blev genoplivet ved direkte hjertemassage eller
andre metoder, absolut intet huskede om den
tid der var giet! De kom ikke et eller andet sted
hen! De var ganske enkelt uden bevidsthed og
vagnede blot op pa operationsbordet som fra en
dyb sevn. Men da hjernevav nedbrydes meget
hurtigt, mister patienten en del af sin evne til at

reesonnere, tenke og huske hvis for mange
minutter hengar.

Disse fakta synes afgjort at tyde pa at en
,udedelig sjzl,” hvis en siddan findes, er fuld-
stendig ude af stand til at tenke, huske eller
reesonnere uden for legemet!

Videnskaben fortzller os derfor at den intet
bevis har for en ,,udodelig sj=l” i mennesket.
Selv hvad folk der midlertidigt ,,der” péa
operationsbordet oplever, giver intet vidnesbyrd
om en udedelig sjel.

Hvor kan vi da finde pélideligt vidnesbyrd for
det ene eller det andet synspunkt?

Hvad ER mennesket?

Bibelen er GRUNDLAGET for viden. I Bibelen
har Gud Skaberen dbenbaret megen viden som
det helt ligger uden for menneskets evne at
opdage — indbefattet viden om og forstdelse af
hvad mennesket er, sivel som hvad det er
bestemt for.

Lad os ikke bygge p& formodninger. Lad os
sla op i Bibelen for at se hvad mennesket
egentlig er.

1. Hvad sagde Jesus Kristus at mennesket
bestdr af? Johannes 3,6, forste del. Og er alt
hvad der er ,fodt af dnden,” af en helt anden
sammensatning? Samme vers.

KOMMENTAR: Mennesket bestdr af ked — af
protoplasma. Jesus siger klart at hvis man er
fodt af (og derfor bestér af) kod, kan man ikke
ogsd pa samme tid vere fodt af (bestd af) and.
Man mé vere det ene eller det andet! S& dette
vers alene er et kraftigt vidnesbyrd om at men-
nesket ikke er en udedelig, dndelig ,,sjel” 1 et
dodeligt legeme.
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2. Var apostlen Paulus en udodelig sjel ikleedt
et legeme af kod — eller omtalte han sig selv
og sit kod som ét og det samme? Rom. 7,18.

KoMMENTAR: Paulus skelnede ikke mellem sig
selv og sit kod i dette vers. Han antydede at det
var et og det samme. (Vi skal se pd nogle af
Paulus’ andre udtalelser senere.) Selv om disse
vers ikke afgerende beviser at mennesket ingen
udgdelig sjel har, burde de dog hjzlpe os med
at se det umulige i at en sddan findes!

Lad os for at finde ud af om mennesket har
en udgdelig sjel, ga tilbage til skabelsen — til
det tidspunkt hvor det forste menneske blev
dannet — for at se ngjagtig hvad der skete.

Menneskets skabelse

Gud skabte det forste menneske. Og Han for-
teeller os hvad Han skabte det af, sd at der ikke
kan vere tvivl om hvad vi er. Her er beretningen
som den dbenbares i Bibelen:

1. Hvad dannede Gud mennesket af? 1 Mos.
2,7. Bemark at det var mennesket — ikke blot
legemet — der blev dannet.

2. Var det hele mennesket — hele individet
— der bestod af stov? 1 Mos. 3,19.

KoMMENTAR: Adam blev ganske klart dannet
af stov — intet andet!

3. Hvad vil der til slut ske med mennesket?
1 Mos. 3,19, sidste del.

4. Efter at Gud havde dannet mennesket —
skabt hver eneste af legemets celler — hvad
gjorde Han da for at give det liv? 1 Mos. 2,7.

KoMMENTAR: Gud bleste luft — ,,livsdnde”

Lektion 5
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PLANTE- OG DYRECELLE — De fantastisk
komplicerede og mikroskopiske celler bestar for
storstedelen af protoplasma, alle planters og dyrs
livsvigtige levende stof.

der indeholdt ilt — ind i menneskets lunger
gennem dets naesebor, og mennesket begyndte
at leve! Dette vers siger ikke at Gud bleste en
udedelig sjel ind i mennesket.

5. Er det den samme ,livets dnde” der er i
dyrene? 1 Mos. 7,21-22. Er det derfor livsénden,
mennesker eller dyr afskeres fra ndr de drukner?
Vers 23. Da er livskilden hos mennesker og dyr
den samme, ikke sandt?

KomMmENTAR: Hvis ,livsdnden” overhovedet
kunne betyde at mennesket har en udedelig sjel,
da har dyr, fugle og selv insekter — myg, lopper,
moskitoer osv. ogsi en!

Hvilken slags ,,sjcel’’?

1. Efter at Gud havde blast livsinde ind i
Adams n=sebor, hvad blev han da til? 1 Mos.
2,7, sidste del.

KoMmMENTAR: Nogle overszttelser gengiver
ordet ,,vaesen” som ,sjel.” Mennesket har ikke
en sjel — mennesket ER en ,,sjzl”’! Det oprin-
delige hebraiske ord for ,,sjel” er nephesh. Bade
Young’s Analytical Concordance og Strong’s
Exhaustive Concordance definerer det som et
sandende vaesen, dvs. et dyr.” I 1 Mosebog
1,21.24; 2,19; 9,10.12.15.16 og 3 Mosebog 11,46
oversettes det samme ord, nephesh, pa dansk
som ,,vaesen,” hvor der er tale om dyr.

Mennesket er altsd et vaesen; mennesket er en

.
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sJ&L. Dyr er ligeledes vasener eller sjele!
Bemark! Det samme ord, nephesh, oversattes
som ,,de dade” eller ,,et lig” i 3 Mosebog 19,28;
21,1; 22,4; 4 Mosebog 5,2; 6,11 og 9,6.7.10.
Denne ,,sjel” er da blot dyrisk liv der er under-
lagt ded og forrddnelse. Den er ikke udedelig!

Sjelen bestar af ,,agerjordens muld” — den
er fysisk, ikke dndelig. Den bestar af stof. Nar
mennesket dnder er det en levende sjzl. Nar
mennesket holder op med at 4nde bliver det til
en ikke-levende eller dod sjzl. Det er hvad
Bibelen abenbarer. Er De villig til at acceptere
hvad Bibelen klart siger?

2. Kan ,sjzlen” de? Ezek. 18,4.20. Hvis
sjeelen var udedelig — evig — kunne den da de?
Siges det rent ud at mennesket er ,,dedeligt”?
Esaj. 51,12.

KoMMENTAR: Da mennesket er en sjzl, og
sjelen er dedelig — da er mennesket dedeligt,
underlagt deden. Derfor kalder Skriften men-
neskene ,,dodelige, jordiske mennesker.”

3. Var Adam underlagt deden? 1 Mos. 2,17,
sidste del. Var det kun legemet der ville dg, eller
var det hele det bevidste menneske — individet
Adam — der ville dg?

4. Hvad sker der med bdde mennesker og
dyr? Pred. 3,19. Er det fordi de alle er athen-
gige af den samme midlertidige livskilde —
dndedrattet? Samme vers.

5. Gar alle mennesker og dyr sammesteds hen
ndr de der? Prad. 3,20.

KoMMENTAR: Nér et dyr der er det dedt. Nar
mennesket dor er det ligeledes fuldstendigt
dedt. Ja, dyr sdvel som mennesker, alle vender
tilbage til den muld de kom fra.

6. Hvilket sporgsmal stilles i Pradikeren 3,217

KoMMENTAR: Snarere end at bevise sjzlens
udedelighed latterligger Salomon med sit
sporgsmdl faktisk leren herom som den var ud-
bredt og blev troet blandt hedningerne selv pd
hans tid. Derfor stiller han et sporgsmél som
ingen hedning kan svare p3.

Det hebraiske ord ruach der i dette vers
oversettes ,,4nd,” kan ogsi betyde vind eller
dnde. Det oversattes 7 gange som ,livsinde” i
den autoriserede oversztielse. Tre eksempler er
1 Mos. 6,17; 7,15 og Klages. 4,20. Det over-
saettes ogsd 47 gange som ,,vind.” Vi ser da at
der er stor variation i betydningen af ordet
ruach og at det kan anvendes pd mange for-
skellige ting, der dog altid har usynlighed som
feellesnevner. Det kan endda betyde ens ,,ind-
stilling” savel som ens ,,4nd,” og med ordet
,,hellig” foran betyder det Guds Helligdnd.

Salomon spurgte derfor, siden deden er faxlles
for bade mennesker og dyr: ,,Hvo ved, om
menneskenes and stiger opad, og om dyrenes
adnd farer nedad til jorden?”

Der er imidlertid, som vi snart skal se, en

Hvad er i grunden mennesket? 7

uhyre forskel p4 mennesker og dyr — og denne
forskel berorer i hej grad det hebraiske ord
ruach.

Hvad er menneskets LIV?

Mennesket Er et levende, d&ndende D@DELIGT
vaesen — en levende sj®l (nephesh) 1 hvis
neaesebor der er luft. Hvad sker der med den [uft
der kommer ind i vore lunger?

Nar vi inddnder, passerer luften gennem luft-
roret ind i lungerne hvor den optages i sma
hulrum eller blerer der kaldes alveoler. Dér ab-
sorberes luftens ilt som si indgdr i blodkredslg-
bet. Idet blodet flyder gennem blodkarrene fra
lungerne pa vej tilbage til hjertet, og igen bliver
pumpet ud overalt 1 legemet, barer de rode
blodlegemer ilten ud i hele kroppen til de enkelte
celler. Hver af vore 60 billioner celler bruger ilt
til at ,,forbreende” foden for at frigere den energi
der behoves til at give organismen kraft og op-
retholde kropsvarmen. Menneskets liv afhanger
klart af blodet, og blodet behgver livsdnden for
at opretholde legemets funktioner.

1. Findes menneskets og dyrenes liv ifolge
Bibelen i blodet — eller i en udedelig sjl?
3 Mos. 17,11.14. Bekrafter 5 Mosebog 12,23
dette?

KoMmMENTAR: 1 disse vers overszttes det
hebraiske ord nephesh med ,liv.” Nephesh (eller
sjelen) kan da henvise til det kodelige menneske
sdvel som til menneskets liv der afhenger af dets
blod.

2. Ofrede Kristus sin ,,sjel” som et skyldoffer
— som en ofring for synd? Esaj. 53,10. Og hvor-
dan gjorde Han det? Vers 12.

KommeNTAR: Kristus overgav frivilligt sit
legeme til korsfastelse og lod sit livsblod (sin
sjel) udtemme!

Nir dndedreettet opherer og mennesket ikke
lengere indtager livsanden, holder hjertet op
med at sld og cirkulere blodet — mennesket deor.
Men hvad sker der sa?

Er der et liv efter deden?

1. Nar et menneske dor — bliver liviest —
har det da stadig en bevidst eksistens pd grund
af en udedelig sj=l i det? Prad. 9,5; Sal. 146,4.

KomMmEeENTAR: Da Bibelen klart fastslar at de
dede intet ved, kan vi logisk slutte at mennesket
ikke fodes med en udoedelig sjzl der bevidst kan
opfatte hvad der foregdr omkring den efter
doden!

2. Er de dede i stand til at prise Gud? Sal.
115,17. Men hvis de kristne har en udgsdelig
sjel, ville de da ikke prise Gud efter deden,
taknemmelige over at vere sammen med Ham i
paradis? Her har vi da yderligere bevis for at
mennesket ikke har en udedelig sj=l.

3. Huskes Gud 1 deden? Sal. 6,6.

KomMmEeNTAR: Dgden er det modsatie af livet,
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Dgaden er livets opHgR! Det er grunden til at de
dode intet husker. Hvor klart!

4. Kan ,sjzlen” tilintetgores ifolge Matteus
10,287 Viste Jesus da ikke klart at sjelen ikke er
udedelig? Lad os forstd nojagtig hvad Jesus
talte om.

KoMMENTAR: Selv om nogle benytter denne
tekst til at underbygge deres tro pa sjelens
udgdelighed, siger den klart at sjelen er noget
der kan odelegges i1 helvede! Siledes kan denne
,»sjel,” hvad end den er, IKKE vare udedelig!

Det graske ord der her overszttes ,,sjal” er
psuche. Det henviser til det samme som det
hebraiske ord nephesh, der simpelt hen betyder
liv, eksistens.

I Matteus 10,28 brugte Kristus &benbart
dette ord for at betegne ,liv’ som mennesket
tkke kan odeleegge — men som Gud kan. Hvad
liv kan der her vaere tale om? Abenbart det liv
som Gud genopretter ved en opstandelse!

Mennesker kan ikke ,odelegge” det liv som
Gud i et nu fornyr. Men GUD Kkan tilintetgore
det — for bestandig — ved at kaste det op-
standne menneske 1 ,,ldseen,” for aldrig mere
at genopsta!

Lukas gor dette skriftsted klarere: ,,Men jeg
vil vise jer, hvem I skal frygte for: frygt for
ham, som EFTER at have taget livet har magt
til at kaste i1 helvede . ..” (Lukas 12,5). Gud har
ikke alene magt til at tage vort nuverende
fysiske liv, men ogsé til at lade os genopstd og
— hvis vi har vist os ulydige og uforbederlige
— til at kaste os i ildsgen hvorfra der INGEN
fremtidig opstandelse er! (Abenb. 20,14-15;
21,8.)

Enhver sand kristen ved at selv om man kan
bergve ham hans fysiske liv, kan intet menneske
nogen sinde fratage ham hdbet om evigt liv.

Er mennesket blot et dyr?

Da mennesket ikke har nogen udedelig sjal,
betyder det sd at det blot er et dyr — i live i
dag og borte i morgen? Slet ikke!

Hvad er det som gor mennesket forskelligt fra
dyrene? Lad os forstd den forbloffende sandhed!

1. Blev dyrene skabt 1 Guds billede — eller
blev de skabt hver efter deres egen art? 1 Mos.
1,21.24.25. Men blev mennesket skabt i GUDS
,billede” og ,lighed”? 1 Mos. 1,26-27. Skulle
mennesket herske over alle andre skabninger?
Vers 26.

KoMMENTAR: De hebraiske ord i 1 Mosebog
1,26-27 &benbarer Guds store plan og endelige
hensigt med menneskeheden! Da Gud formede
Adam af stevet blev han formet i Guds egen
,lighed” — i1 Hans ydre form og skikkelse. Gud
formede ikke nogen anden skabning som en
nejagtig kopi af sig selv. Denne enestdende form
og skikkelse blev alene givet mennesket!

Bemark igen at Gud sagde: ,,Lad os gore
mennesker i vort billede....” Den hebraiske
tekst antyder her mere end blot Guds ydre form
og skikkelse, Hans lighed — langt mere. ,,Bil-
lede” henviser til sind og karakter! Det var Guds
hensigt at mennesket — som Han gav evnen til
at tznke og rasonnere — skulle udvikle selve
GUDS sind og karakter!

Ethvert dyr er blevet skabt med en hjerne der
passer til den bestemte dyreart. Men dyrene har
ikke det SINDETS 0g KARAKTERENS potentiel som
Gud gav mennesket. Aldrig blev noget dyr givet
evnen til at tenke og resonnere!

Det er denne SERLIGE EGENSKAB, BESIDDELSEN
AF SIND OG KARAKTER, der adskiller mennesker
og dyr!

Dyrene kan ikke resonnere, de er ikke sig
selv bevidst. Dyrenes handlinger folger instink-
tive monstre nar de soger efter fode, bygger
rede, formerer sig og spreder sig til andre egne.
Gud har s8 at sige ,,programmeret” deres hjerne
med ganske bestemte instinktive evner og anlaeg.
Saledes bygger bavere demninger, fugle bygger
reder, osv. Disse anlaeg nedarves — de er ikke
et resultat af logiske erkendelsesprocesser.

For eksempel treekker tusinder af fugle sydpa
hvert ar som vinteren narmer sig pa den nordlige
halvkugle. De standser ikke op for at ,,reson-
nere” hvorfor de gor det, de sporger ikke sig
selv om de burde, de lagger ikke en ,,rejseplan”
for turen. P4 et givet signal — ligesom et vak-
keurs forud indstillede ringen — forlader de
deres sommer-opholdssted 1 nord og rejser
tusinder af kilometer sydpad. Videnskabsman-
dene forstir ikke fuldt ud hvorfor — de iagt-
tager blot hvordan dette dyreinstinkt virker.

Hver fugleart bygger sin sarlige rede, lever af
sin szrlige fode, og traekker ad sin szrlige rute
pé sit serlige tidspunkt til sit sarlige sted. Men
fuglene planlegger ingen af disse handlinger.
Det er blot en evne, en tilbgjelighed, et instinki
som den almazgtige Gud indbyggede i dem ved
skabelsen.

Men mennesket er helt anderledes. Det er i
stand til at opfatte og udtenke forskellige mader
hvorpd én og samme ting kan gores. Mennesket
kan rezsonnere pa grundlag af erhvervet
kundskab og viden; det kan drage slutninger og
treeffe afgorelser, bestemme sig til at handle efter
en udtenkt plan.

Hvert menneske bygger sit hus anderledes,
spiser anderledes — forer et helt andet liv —
end alle andre mennesker. Det menneske der
onsker at forandre sit liv kan gore det! Men-
nesket er ikke underlagt det instinktive. Det
styres ikke af et forud bestemt vanemonster,
som dyrene.

Mennesket kan velge — det har viljens frihed.
Det kan fastsette normer for opfersel og udeve
selvdisciplin. Mennesket kan udtenke nye ideer,
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det kan vurdere videnskabelig viden fordi det
er givet et INTELLEKT i lighed med det Gud har.
Mennesket kan udtenke, planlegge, og virke-
liggore sine planer fordi det har fdet en del af
Guds egen skabende kraft!

Mennesket alene kan spekulere over begreber
som: ,Hvorfor blev- jeg fodt? Hvad er livet

‘egentlig? Og doden? Hvad er formdlet med

menneskets eksistens?’ Mennesket, i modseat-
ning til dyrene, ikke alene ,,ved” hvordan visse
ting skal gores, det er Eklar over at det besidder
,viden.” Det er sig sin ,,viden” bevidst. Men-
nesket er selvbevidst, klar over dets egen eksi-
stens som et enestidende veaesen.

Sind og karakter er egenskaber der gor men-
nesket til Guds ENEsTAENDE fysiske skabelse.
Gud deler nogle af sine egenskaber med menne-
sket, og forventer at det udvikler sig i lighed
med Hans fuldkomme sind og hellige karakter!

Hvad ger menneskets hjerne
enestaende?

Mange dyr har fysisk set en hjerne der er
lige sd stor som menneskets, ja ofte endda storre
og med lignende kompleksitet — men ingen af
dem har intelligens, logisk sans, selvbevidsthed
eller skaberevne.

Hvad bibringer den menneskelige hjerne disse
enestdende egenskaber?

Og hvad vil Gud benytte sig af ved opstandel-
sen for at genskabe hvert individ, eftersom en
fuldstendig oplosning af det fysiske legeme og
hjernen finder sted efter deden?

1. Da mennesket ingen udedelig sjel har i
sig, der setter det 1 stand til at leve videre uden
for legemet efter deden (husk pa at mennesket
er en DEDELIG sjzl), taler Bibelen sd andetsteds
om ,menneskets and”? Job 32,8; Zak. 12,1;
1 Kor. 2,9-14. Bemerk isaer vers 11. Skelnes der
klart mellem denne , menneskets dnd” og Guds
Helligand? 1 Kor. 2,11.

KOMMENTAR: Denne ind er ikke mennesket —
den er noget der findes I mennesket. I forbindelse
med menneskets fysiske hjerne danner den
MENNESKESINDET. Den bibringer mennesket dets
enestdende intellekt og personlighed — evnen til
at teenke fornuftigt og treeffe selvsteendige
beslutninger. Den bibringer os evnen til at lsere
matematik, sprog og enhver form for filosofisk
viden.

Men det er det hele. Den dnd der er I men-
nesket har i sig selv ingen bevidsthed. Den er
ikke en ,,udedelig sjel.” Og den er ikke ,men-
nesket.”

P4 grund af denne é&ndelige bestanddel i
mennesket benyttes ordet ,,dnd” ofte i Bibelen
1 betydningen menneskets sind, intelligens, ind-
stilling. For at holde begreberne menneskets

Hvad er i grunden mennesket? 9

4nd og Guds And som er Helligdnden, adskilt
fra det vi forstar ved fysisk dnde, er der videre
i teksten i Jobs Bog gjort brug af to forskellige
hebraiske ord — ruach der betyder and og
neshamah med betydningen ande (Job 334;
34,14).

2. Nar et menneske der, er det da denne
fuldsteendig ikke-bevidste ,,menneskets &nd” der
vender tilbage til Gud som gav den? Praed. 12,7.

KoMMENTAR: Menneskets dnd bibringer men-
nesket og den menneskelige hjerne langt mere
end blot evnen til at tenke og resonnere. Den
danner en &ndelig ., form” af hele individet og
fastholder endda et menneskes hukommelse,
viden og karakter. Og nar mennesket dor er det
denne &ndelige ,,indspilning” der vender tilbage
til Gud og ,,arkiveres” til det tidspunkt, hvor
Gud ved en opstandelse ,,gengiver” den liv og
bevidsthed som den identisk samme person-
lighed.

Hvorfor har De ikke hort denne sandhed for?
Simpelt hen fordi hele verden er blevet FORFgRT!

3. Kan menneskesindet, der kun besidder
menneskets and, forstd det som herer Gud til?
1 Kor. 2,11. Hvad m& mennesket desuden have
for det kan fatte &ndeligt dbenbaret viden?
Samme vers.

KoMMENTAR: Andelige ting kan ikke ses med
ojet, hores med oret, foles med haenderne.
Menneskesindet, der kun kan modtage viden
gennem disse fysiske sanser, kan aldrig virkelig
fatte &ndelige begreber og principper uden Guds
Helligdnd. De storste hjerner — videnskabens og
filosofiens store meend — kan da heller ikke med
deres naturlige menneskesind opné forstaelse af
ANDELIGE sandheder.

Lige s& sikkert som intet dyr med sin hjerne
kan fatte eller forstd menneskelige ting, sdledes
kan heller intet menneske begribe dndelige ting
pd det guddommelige plan, medmindre det forst
har modtaget Guds Helligdnd! (Mere om Hellig-
4ndens funktion og hvordan man kan modtage
den, i en kommende lektion.)

~Keempelognens’’ oprindelse

Sandheden om ,,menneskets 4nd” er af si stor
betydning at Satan for lenge siden forsegte at
forvraenge, fordreje og pervertere den. Satan
forblindede menneskene og fik dem til at tro pa
hans ,kempelogn” sd langt tilbage som pa
Adams og Evas tid.

I Edens have forte Satan Eva bag lyset. Leeg
merke til hvad der skete:

1. Hvad sagde Satan til Eva? 1 Mos. 34.
KoMMENTAR: Her var oprindelsen til leeren om
,Sjelens udedelighed” som forkyndes i dag!
Satan fortalte Eva at hun skulle ,,ingenlunde
dg” — at hun med andre ord havde en ,,udede-
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lig sjeel” der ville leve evigt. Eva slugte denne
logn rat!

2. Har Satan forfort hele verden? Abenb.
12,9.

KoMMENTAR: Djevelen har forfort hele verden
pd sd godt som ethvert omridde der har med
Guds sandhed at gore! Og i dag tror bogstavelig
talt hele verden pa en eller anden variant af
denne &ldgamle ,,keempelogn.” Millioner er ble-
vet forledt til at tro pd reinkarnation eller
sjelevandring som folge af denne falske laere
om en udedelig sjal.

Satan har forfert hele verden med en FORFAL-
SKET lere — en lare der fordrejer sandheden
om ,menneskets dnd.” Ved hjzlp af sin snedige
forfalskning har Satan berovet MILLIONER af
mennesker sandheden om ,menneskets &nd,”
og om behovet for en opstandelse fra de dade!

Kun GUD er udedelig!

Vi har klart set at Bibelen ikke lerer os at
sjelen er udedelig. Men hvad siger Bibelen da
om udodelighed?

1. Hvem alene har udedelighed i sig, ifolge
1 Timoteus 6,15-167

2. Er Gud ogsd uforkrenkelig? 1 Tim. 1,17.

3. Sla nu op pd 1 Korinterbrev 15,53 og 54.
Star der her at mennesket allerede er udedeligt?
Hvad mé& mennesket ifore sig? Vers 53. Hvornar
bliver mennesket ,,ifort” udedelighed? Vers 52.
Vil dette ske péd opstandelsens dag? 1 Tess. 4,16.

4. Hvem bragte menneskeheden viden om
hvordan de kan modtage evigt liv og udo-
delighed (uforkrenkelighed)? 2 Tim. 1,10. Viser
dette vers ikke klart at udedelighed ikke er
noget mennesket allerede har? Er evangeliet da
ikke ogsd de gode nyheder om hvordan vi kan
opnd udgdelighed? Samme vers.

5. Er udedelighed noget vi mé soge at opnd?
Rom. 2,7. Er evigt liv en gave der gives dem
der soger udodelighed? Samme vers og Rom.
6,23.

6. Levede David videre som en udedelig sjel
efter sin ded? Ap. G. 2,29.34. Vil David, Israels
konge, blive oprejst fra de dede? Jer. 30,9.

Hvorfor en opstandelse?

Hvis mennesket var en udedelig sjeel i et fysisk
legeme — og hvis legemets dod befriede sjzlen
— da ville der intet behov vzere for en opstan-
delse til evigt liv. Mennesket ville blot fortsette
med at leve efter doden. Men selve det faktum
at Bibelen lerer os om opstandelsen fra de dade
er yderligere bevis for at mennesket ikke har
nogen udgdelig sj=l!

1. Hvis Kristus ikke var opstdet fra de dede,
ville troen péd et fremtidigt liv efter en opstan-
delse da veere forgseves? 1 Kor. 15,14-17. Er de
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dode i graven géet fortabt for evigt, hvis der
ingen opstandelse er? Vers 18.

2. Men advarede Kristus selv om at de der
forhzerder sig — de der ikke omvender sig —
vil omkomme? Johannes 3,16 og Lukas 13,3.5.
Hvis mennesket var en udedelig sjel, kunne det
da ,,omkomme”?

3. Hvem vil hore Guds sens rest ved opstan-
delsen? Johannes 5,25. Skal de da ,opstd”?
1 Tess. 4,16.

KomMmEeENTAR: De dode kan ikke ,,hore” med-
mindre de forst bliver bragt tilbage til LIVET!
De dode skildres overalt i Bibelen som dem der
er hensovet og som 1 graven venter pa opstandel-
sens dag. Bemerk Jesu ord da Han beskrev
Marias og Martas broder Lazarus’ ded:

., ,Lazarus, vor ven, er sovet ind; men jeg
drager hen for at veekke ham af sevne.” Da sagde
disciplene til Ham: ,Herre! er han sovet ind, sé
kommer han sig.” Men Jesus havde talt om hans
dod; de andre mente, at han talte om seovnens
hvile. S& sagde da Jesus rent ud til dem:
,Lazarus er dod’” (Johannes 11,11-14.)

Doden skildres som en sevn. Doden er ligesom
sovnen, en tilstand hvori man ingen bevidsthed
har og hvoraf man skal ,vakkes”! Bemerk
skriftens klare vidnesbyrd:

,,Og mange af dem, der sover under mulde,
skal vdgne ...” (Dan. 12;2). ,,0g gravene dbnede
sig, og mange af de hensovede helliges legemer
opstod ...” (Matt. 27,52). ,,Nar dine dage er
omme,” sagde Gud til David, ,,0g du hviler hos
dine faedre...” (2 Sam. 7,12).

Doden beskrives som en sgun utallige gange i
Bibelen hvor der henvises til Israels og Judas
konger! ,,S4 lagde David sig til hvile hos sine
feedre . ..” (1 Kong. 2,10). Bemerk at der ikke
siges at ,,legemet sov mens sjelen var bevidst.”
Der star klart: ,,David” lagde sig til hvile. Det
var den bevidste person der ,faldt i sevn” 1
doden!

I de folgende vers bruges samme udtryk til at
beskrive doden. Sld op pé hvert af dem og forvis
Dem selv om at deden sammenlignes med en
sovn: 1 Kong. 11,21.43; 14,20.31; 15,8.24;
16,6.28; 22,40.50; 2 Kong. 8,24; 10,35; 13,9.13;
14,16.22.29; 15,7.22.38; 16,20; 20,21; 21,18;
246; 2 Kren. 9,31; 12,16; 14,1; 16,13; 21,1;
26,2; 27,9; 28,27; 32,33; 33,20.

Her har vi da afgorende vidnesbyrd om at de
dode ikke er bevidste — at de ikke har nogen
bevidst ,,udedelig sjel”!

Bestemt til at BLIVE and

1. Job spurgte engang: ,,Nir en mand dor,
mon han da skal leve op igen?” Hvad var Jobs
svar pd hans eget sporgsmal? Job 14,14, overs.
af 1871. Hvad var den aflgsning, Job talte om,
og hvornar vil den finde sted? 1 Kor. 15,51-53.
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2. Hvordan vil Job, David og alle de andre
i opstandelsen veere? Vil de veere ligesom Gud?
Sal. 17,15. Er Gud dnd? Johannes 4,24. Vil de
derfor til den tid bestd af 4and? 1 Kor. 15,42-49.
Sammenlign dette med 1 Johannes 3,2.

3. Hvorfor métte Adam og Eva ikke spise af
frugten af ,livets [det evige livs] tree” efter at
de havde syndet? 1 Mos. 3,22-24, iseer sidste del
af vers 22.

KoMMENTAR: Adam og Eva kunne til slut
have opnéet evigt liv og veere blevet til and ved
at spise af frugten af ,livets tre.” Dette viser
klart at Adam og Eva ikke havde udedelighed
i sig!

,Livets trae” symboliserede Helligdinden —
vejen til evigt liv. Adam blev skabt ufuldsten-
dig. Han blev skabt med et behov for Guds
Helligdnd for at kunne leve evigt. Hvis Adam
havde spist af frugten af dette tree, i stedet for
af det forbudne tree, ville han have modtaget
Helligdnden (selve Guds liv) og levet evindeligt!

Adam maéatte imidlertid veaelge om han ville
modtage Helligdndens gave. Han valgte ved
ulydighed mod Gud, ikke at modtage Helligan-
den (1 Tim. 2,14, forste del) og blev folgelig
afskdret fra adgang til livets tre! Her har vi
endnu et bevis for at intet menneske har evigt
liv iboende 1 sig.

Hvorndr forventede Paulus at
veere sammen med Kristus?

Nogle af dem der tror at de kristne har en
udedelig sjeel bruger Filipperne 1,23-24 som
bevis. Men modbeviser disse vers alle de klare
skriftsteder vi har studeret? Lad os forstd hvad
Paulus mente.

1. Onskede Paulus at vare sammen med
Kristus? Fil. 1,23.

KoMmMENTAR: Alle kristne burde have samme
onske. Men siger dette vers hvorndr Paulus ville
veere sammen med Kristus? Aldeles ikke! Men
folk forseger at tillegge dette vers en bestemt
mening! Laeg merke til hvorndr Paulus forven-
tede at veere sammen med Kristus.

2. Forventede Paulus at modtage noget af
Kristus nir han modte Ham? 2 Tim. 4,6-8. Og
hvornar vil det ske nar Jesus vender tilbage
og alle de hellige opstdr? Vers 8. Bemerk ordene
,pd hin dag.”’

3. Nar Kristus vender tilbage, har Han da
sin belgnning med sig? Esaj. 40,10; Abenb. 22,12.
Hvornér skal alle (bade dede og levende) krist-
ne ,,mode Herren”? 1 Tess. 4,16-17.

KommENTAR: De dede i graven er ubevidste;
de ved intet om tiden der hengdr. Neeste gjeblik
i deres bevidsthed bliver opstandelsen! Derfor
skrev Paulus i 2 Korinterbrev 5,9-10: ,,Derfor
seetter vi ogsa vor sre 1 [mens vi endnu lever],
hvad enten vi er hjemme [i live i kodet] eller

Hvad er i grunden mennesket? 11

ikke hjemme [dode og begravede], at veere ham
til behag.”

Hvornar?

Vers 10 fortzller os det — ved dommen, nar
Kristus vender tilbage! Det var pa det tidspunkt
at Paulus forventede at modtage lonnen for sit
arbejde og vere sammen med Kristus. Gud vil
domme os ved Kristi genkomst (2 Tim. 4,1)
— ved opstandelsen fra de dede — den @refrygt-
indgydende begivenhed som enhver sand kristen
ser frem til med iver!

~Legeme, sjeel og and”

Der er ogsid dem der havder at mennesket
bestdr af ,legeme, sjael og d4nd.”” Men hvilken
af de to — sjzlen eller &nden — der er udedelig,
synes de aldrig selv at vaere helt sikre pa! Lad
os forstd dette udtryk.

1. Hvad &benbarer Bibelen om ,legeme, sjel
og and”? 1 Tess. 5,23. Beviser dette vers egent-
lig ,,sjeelens udedelighed”? Selviolgelig ikke! Det
strider ikke imod de klare vers vi allerede har
studeret (Johannes 10,35).

KoMMENTAR: Paulus henviste her til menne-
skets siND da han brugte ordet ,,4nd.” Og til dets
FYSISKE LIV da han brugte ordet ,,sjel.” Og til
KoDET da han brugte ordet ,legeme.”

Hvad er der 1 vejen med at hele ens sind, ens
liv og ens legeme bhevares udadleligt — skanet
for syndens len — i forventningen om Kristi
komme? Intet! (Se ogsd 2 Kor. 7,1.) Enhver
burde med iver straebe efter dette!

Hvor Bibelen dog er klar og ligetil. Mennesker
er DODELIGE, forgeengelige — organisk stof med
midlertidigt liv. De har intet evigt liv iboende
i sig — ingen ,udedelig sjel”! De er fysiske,
kodelige veesener som er bestemt til at do —
vende tilbage til stovet og forblive der — med-
mindre den Almeegtige griber ind.

Men Gud har sendt sin Sen for at gore det
muligt for os at f4 udedelighedens og det evige
livs cave ved opstandelsen fra de dede! Vil De
kvalificere Dem til at modtage denne vidunder-
lige gave?

I en snart kommende lektion skal vi studere
de herlige lofter og den store len som Gud
tilbyder hele menneskeheden.

Svar pa preven
1-D 5-B 9-B 13-R 17-F
2-A 6-D 10-B 14-R 18-E
3-C 7-C 11-R 15-U 19-J
4-B 8-A 12-R 16-C 20-1
Deres karakter
19-20 rigtige . ...t vdmeerket
T6-18! wighige: « wosmosomens o 55 5 6 6 w5 wsme fint
13-15 righige s sonwawsccozoguy nogenlunde
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Lektion 5

PROV DERES HUKOMMELSE

Denne quiz er beregnet pa at hjeelpe Dem med at huske
de vigtige fakta De har leert i denne lektion. Blot under-
streg eller saet en cirkel om det korrekte svar. Nar De er
feerdig med proven, sammenhold da Deres valg med de
korrekte svar pa side 11, og giv Dem selv karakter.

1. Leeren om sjcelens udedelighed kom fra
A. Det gamle Testamente. B. jedisk tradition.
C. forst og fremmest apostlen Paulus. D. heden-
ske cegyptiske og greeske filosoffer.

2. ,Deden er blot adskillelsen of sjeel og
legeme’ er et citat fra' A. Platon. B. Bibelen.
C. Koranen. D. Sgren Kierkegaard.

3. Videnskaben afslerer A. at der findes en
ulegemlig sjcel i mennesket. B. at &ndelige ting
er en myte. C. intet som helst om den &ndelige
verden. D. &t sjcelen er i stand til at teenke
vaftheengigt af legemet.

4. Gud skabte mennesket A. af stev og d&nd.
B. af agerjordens muld. €. med en ,,udasdelig
sicel’’ i sig. D. ikke underlagt ded og forrddnelse.

5. ,Llivsédnden’’ A. var ikke det element som
gav Adam liv og holdt ham i live. B. er ogsa
nedvendig for at holde dyr i live. €. var en
udedelig sjcel som Gud gav Adam. D. var ikke
det eneste Gud déndede ind i det farste men-
neske.

6. Bibelen siger IKKE: A. mennesket blev et
levende veesen. B. dyr og mennesker gér alle
samme sted hen ved deden. €. som mennesket
der, der ogsé dyrene.. D. sjcelen kan ikke dg.

7. Ordet ,,&nd" i Bibelen A. henviser ofte til

sicelen. B. betyder altid Helligdnden eller eng-
lene. €. kan undertiden henvise til et menneskes
sind, indstilling eller karakter. D. bruges aldrig
hvor en bedre overscettelse ville have veeret
,,@nde.’

8. Bibelen ncevner A. dode sjcele. B. udedelige
sicele. C. dandelige sjeele. D. usynlige sjeele.

9. | Bibelen beskrives deden i overfert betyd-
ning som en sovn fordi A. de dede aldrig vil
v8gne op. B.'de dede er midlertidigt bevidstlzse.
C. legemet-hviler mens det er adskilt fra sjcelen.
D. helvede er som en ond drem eller et mareridt.

10. Udtrykket ,,&nd og sjcel og legeme’ A. be-

viser at noget i mennesket er udedeligi og for
evigt bevidst. B. betyder sind, liv og ked. C. er
i virkeligheden "et overfladigt udtryk. D. findes
ikke i Bibelen.

RIGTIGT ELLER URIGTIGT

11. Det hebraiske ord nephesh der ofte over-
scettes som ,,sjcel,’ overscettes ogsd som ,,vce-
sen,’” hvor det henviser til dyr. ‘R U

12. Bibelen taler ganske rigtigt om ,,menneskets
&nd,” men denne &nd er ikke en udedelig sjcel
der bevidst lever videre efter deden. ’ R U

13. Det hebraiske ord ruach (i Det gamle Testa-
mente) kan betyde bdade Iuft og vind, sdvel som
usynlig &nd. "R U

14. Mennesket er ifslge Bibelen ikke udedeligt,
men dedeligt. R U

15. Der et intet behov for en opstandelse, fordi
mennesket fortscetter med at leve for evigt som

en udedelig sjcel. R U"k
SAMMENLIGN
Forbind hvert udsagn i venstre kolonne med det
i sammenhcengen korrekte udiryk i kolonnen
til hojre.

16. _De dode A. En udaedelig sjcel
B. Priser Gud

17. Alt keds liv €. Uden bevidsthed
D. Udgdelig

18. Kristi ,,sicel”., .. E. Udtemtes
F. | blodet

19. Det enestdende G. lkke virkelig dede

ved mennesket H. Evig ded

I. Evigt liv

20. Guds gave J. Menneskets and
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